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Prefata

Adevarul istoric este ca Biserica a folosit intotdeauna diferite modalitati de a-i primi din nou Tn
comuniunea ei pe eterodocsi, pe schismatici si comunitatile aflate in situatii neregulate. Este o
greseala grava sa se creada ca a existat si ca exista o singurd modalitate de a face acest lucru,
cu excluderea tuturor celorlalte. Fiecare caz trebuie judecat in functie de imprejurari.

Exista doua principii pe care ortodocsii le aplica oricarei situatii in care exista optiuni legitime,
dar diferite. Aceste principii sunt adesea citate gresit si intelese eronat, uneori chiar in sensuri
cu totul opuse semnificatiei lor reale. Cele doua principii sunt, in limba greaca, ,akribeia” si
,economia”. In termenii cei mai simpli, ,iconomia” ar putea fi definita drept ,randuiala casei’, iar
,acrivia” drept ,cea mai stricta randuiald a casei”. Doua preconceptii ar fi sa crezi ca iconomia ar
insemna o dispensa si acrivia ar fi norma. De fapt, iconomia inseamna TOATE regulile posibile
din gospodarie, acrivia fiind rigurozitatea acestora. Mai detaliat, urmatoarele definitii vor fi
suficiente:

ICONOMIA reprezinta aplicarea randuielilor in cadrul gospodariei si constituie norma.
Randuielile pot fi fie stricte, fie adaptate, in functie de nevoile mantuirii unei persoane sau ale
unui grup de persoane.

ACRIVIA reprezinta aplicarea celei mai stricte dintre randuieli si este doar una dintre optiunile
disponibile pentru a raspunde nevoilor de mantuire ale unei persoane sau ale unui grup de
persoane.

Hotararile pastorale si dogmatice aplicate de-a lungul istoriei in privinta primirii eterodocsilor au
fost, la randul lor, calauzite de intelegerea pe care Biserica o are despre sine ca Trup
identificabil al lui Hristos, adica de ecleziologia sa.Uneori s-a insistat mai mult asupra harului
mantuitor aflat numai Tnlauntrul acestui Trup; alteori s-a insistat mai mult asupra ubicuitatii
harului dumnezeiesc, care lucreaza in inimile si in vietile tuturor oamenilor. Potrivit Scripturii si
Traditiei, exista adevar in ambele pozitii, iar una nu trebuie pusa in opozitie cu cealalta.

Ecleziologia Sfantului Ciprian — care marca o granita clara intre Biserica si ceea ce se afla in
afara comuniunii ei — lega strans Botezul si Euharistia. Nu exista mantuire in afara Bisericii.
‘Mantuire’ in acest context insemna sanatate spirituala. Aceasta abordare impunea remediul
exceptional al botezului, si NU, cum ar presupune azi niste rigoristi , pentru TOTI ereticii Si
schismaticii, ci doar pentru cativa dintre ei.

La celalalt capat al spectrului teologic si pastoral, Sfantul Augustin (sfant inscris in calendarul
grec) facea distinctie intre forma corecta a Botezului — in numele Sfintei Treimi si prin intreita
afundare sau turnare — si caracterul eficace al Tainei, care nu putea fi garantat decéat in
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Biserica, o comuniune ortodoxa si catolica identificabila, alcatuitd din Biserici locale impreuna
cu episcopii lor. Aceasta distinctie — aplicata, poate, mai frecvent in Apusul crestin ortodox
decét in Rasarit — a dat intregii Biserici posibilitatea de a discerne care comunitati si persoane
schismatice sau eretice trebuiau primite in comuniune fie prin Botez, fie numai prin Mirungere,
dupa ce erau cercetate si instruite. Uneori, comunitati sau persoane crestine aflate intr-un grad
mai mare de concordanta cu ortodocsii in privinta credintei si a practicii au fost primite prin
simpla lepadare de rataciri si marturisire a credintei, fard Botez sau Mirungere.

in anumite perioade din istoria Bisericii au existat intotdeauna persoane care au sustinut cu
insistenta ca Botezul sa fie savarsit in toate cazurile celor primiti in Biserica Ortodoxa din alte
comunitati si grupari crestine eterodoxe. O singura data si numai pentru o scurta perioada —
chiar si printr-o hotarare sinodala (Constantinopol, 1756) — s-a prescris exclusiv Botezul pentru
toti eterodocsii, iar aceasta pozitie a fost sustinuta la vremea respectiva chiar de marele Sfant
Nicodim Aghioritul. Totusi, aceasta randuiala nu a fost aplicatd intotdeauna, iar in Rusia nu a
fost aplicata deloc, cu exceptia unei perioade foarte scurte din secolul precedent. Pana in anul
1888, lumea greaca revenise in mod oficial la practica veche a unei iconomii mixte, intemeiate
pe discernerea duhurilor si pe corectitudinea formei, practica ce raméane si astazi covarsitor de
raspandita in Bisericile Ortodoxe locale.

Mai recent, am asistat la o reaparitie a presiunilor venite din partea unei tendinte minoritare si
adesea schismatice din cadrul Bisericii Ortodoxe, in favoarea unei randuieli de acrivie care sa
impuna exclusiv Botezul tuturor neortodocsilor. Extremistii din aceasta grupare, adesea foarte
activi in mediul online, au adoptat aceeasi pozitie ca sectele vechi-calendariste grecesti, negand
statutul de ortodocsi tuturor crestinilor — inclusiv preotilor! — care au fost primiti numai prin
Mirungere. Aceasta pozitie extrema nu a fost niciodata sustinutd de canoanele Bisericii in
vremea Sfintilor Parinti. Ea a reaparut adesea atunci cand ortodocsii s-au simtit asediati, pentru
ca apoi sa se estompeze in vremuri mai pasnice.

Pe de alta parte, a existat un pericol egal si opus, poate evident in controversatul — dupa cum
ar spune unii — Sinod din Creta (2016), care constituie acum politica oficiala a Patriarhiei
Ecumenice: acela de a exclude Botezul ca optiune pentru cei primiti in Biserica Ortodoxa din
anumite biserici. Desi exista in Traditie un precedent pentru aceasta excludere — insa numai in
cazul anumitor grupuri si comunitati —, alte Biserici Ortodoxe locale au exprimat rezerve fata de
formulari despre care considera ca ar putea sugera ca gruparile crestine eterodoxe sunt

]

Lwobiserici”' in sensul ortodox deplin al cuvantului.

Caracterul controversat al hotararilor Sinodului din Creta nu este ceva nou in istoria Bisericii si
izvoraste din tensiunea dintre pozitile Sfantului Augustin si ale Sfantului Ciprian cu privire la
modul de primire a eterodocsilor. Istoria Bisericii ne arata ca nu ne-am inscrie in linia principala
a Traditiei daca am presupune ca exista o singura modalitate sacramentala posibila de primire,

fara o cercetare duhovniceasca atenta a fiecarui caz in contextul sau. Aceasta a fost metoda
Sfintilor Parinti si a Sinoadelor si, prin urmare, trebuie sa fie si metoda noastra.

! Folosirea in acest document a cuvantului ,bisericd” sau ,biserici” cu referire la eterodocsi nu
desemneaza ,Biserica” in sensul ortodox al termenului, ci este adoptatad pentru a facilita intelegerea si
identificarea acestor comunitati.
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Sectiunea de mai jos, intitulatd ,Resurse si randuieli canonice”, aratda modul in care pozitia
Bisericii privind felul primirii eterodocsilor a evoluat si s-a modificat de-a lungul timpului, avand
insa ntotdeauna ca temei comun invatatura si practica Sfintilor Parinti, privite in ansamblul lor.

A: Canoanele Sinoadelor Ecumenice:

Canonul al XIX-lea al Sinodului de la Niceea (325 d.Hr.)

Cu privire la paulianistii care s-au refugiat in Biserica Soborniceasca, s-a hotarat ca ei sa fie in
mod obligatoriu rebotezati; iar daca vreunii dintre cei care, in trecut, au fost numarati in randul
clerului lor se vor afla fara vina si fara prihana, sa fie rebotezati si hirotoniti de episcopul Bisericii
Sobornicesti; insa, daca cercetarea ii va dovedi nevrednici, se cuvine sa fie caterisiti. De
asemenea, in cazul diaconitelor lor si, in general, al celor inscrisi in randul clerului lor, sa se
urmeze aceeasi randuiala. lar prin diaconite intelegem pe acelea care au imbracat vesmantul,
dar care, intrucat nu au primit punerea mainilor, trebuie socotite numai in randul mirenilor.

Canonul al Vli-lea al Sinodului de la Constantinopol (381 d.Hr.)

Pe cei care se intorc de la erezie la Ortodoxie si la partea celor ce se mantuiesc ii primim dupa
urmatoarea randuiala si traditie: pe arieni, macedonieni, sabatieni, novatieni, care se numesc pe
ei insisi catari sau aristori, precum si pe quartodecimani sau tetraditi si pe apolinaristi ii primim
dupa ce dau in scris lepadarea de ratacirile lor si anatematizeaza orice erezie care nu este in
acord cu Sfanta, Soborniceasca si Apostoleasca Biserica a lui Dumnezeu. Dupa aceea, ei sunt
mai intai pecetluiti sau unsi cu Sfantul Mir pe frunte, pe ochi, pe nari, pe gura si pe urechi; iar
cand ii pecetluim, spunem: ,Pecetea darului Sfantului Duh”.

Canonul al XCV-lea al Sinodului Trulan [Sinodul Quinisext] (691/692 d.Hr.)

Pe cei care vin dintre eretici la Ortodoxie si la numarul celor ce se méantuiesc i primim dupa
urmatoarea randuiala si traditie: pe arieni, macedonieni, novatieni, pe cei care se numesc pe ei
insisi catari, aristeri si tesarescaidecatiti sau tetraditi, precum si pe apolinaristi, ii primim dupa ce
prezinta marturisiri scrise si anatematizeaza orice erezie care nu marturiseste ceea ce
marturiseste Sfanta Biserica Apostolica a lui Dumnezeu. Apoi, mai intai de toate, ii ungem cu
Sfantul Mir pe frunte, pe ochi, pe nari, pe gura si pe urechi; iar cand ii pecetluim, spunem:
,Pecetea darului Sfantului Duh”.

Cat despre paulianisti, Biserica Soborniceasca a hotarat ca acestia sa fie in mod obligatoriu
rebotezati. De asemenea, pe eunomieni, care boteaza printr-o singura afundare; pe montanisti,
care aici sunt numiti frigieni; pe sabelieni, care socotesc ca Fiul este acelasi cu Tatal si care se
fac vinovati si de alte lucruri grave; precum si pe adeptii tuturor celorlalte erezii — caci aici sunt
multi eretici, mai ales dintre cei veniti din tinutul galatenilor —, pe toti cei care doresc sa vina la
credinta ortodoxa ii primim ca pe pagani. In prima zi 1i facem crestini, in a doua zi catehumeni,
iar Tn a treia zi 1i exorcizam, sufland totodata de trei ori asupra fetei si urechilor lor. Astfel ii
initiem si 1i facem sa petreaca un timp Tn biserica si sa asculte Scripturile; dupa aceea fi
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botezam. in acelasi fel ii primim si pe manihei, pe valentinieni, pe marcioniti si pe cei care
apartin unor erezii asemanatoare.

Este necesar ca nestorienii sa prezinte marturisiri scrise si fiecare sa-si anatematizeze propria
erezie, precum si pe Nestorie, Eutihie, Dioscor, Sever, pe ceilalti conducatori ai unor asemenea
erezii, pe cei care impartasesc parerile lor si toate ereziile amintite mai sus; si astfel devin
partasi la Sfanta Impartisanie.

B: Evolutii ulterioare epocii primelor Sapte Sinoade Ecumenice

Sinodul de la Constantinopol (1484 d.Hr.)

JAcest Sinod a fost convocat in sfanta Bisericd Pammakaristos de Patriarhul Simeon
(14721475, 1482—-1485), in anul 1482 si din nou in 1484. Cu prima ocazie, el a emis un Oros
prin care condamna Sinodul de la Ferrara-Florenta (1438) si doctrina acestuia despre Filioque,
iar cu a doua ocazie a publicat o Acolutie pentru primirea convertitilor latini Tn Biserica Ortodoxa.
Acest Sinod s-a numit pe sine Ecumenic, probabil pentru ca au fost prezenti toti cei patru
Patriarhi ai Rasaritului. El a condamnat Sinodul de la Florenta si a hotarat urmatoarele [incepe
textul Sinodului]:”

,<Convertitii latini la Ortodoxie trebuie primiti in Biserica numai prin Mirungere si prin
semnarea unui Libellus de credinta corespunzator, care sa cuprinda lepadarea de
ratacirile latine...Ra&nduiala primirii latinilor in Biserica Ortodoxa, publicata de acelasi
Sfant si Mare Sinod, este destinata celor care se intorc de la ereziile latine la Biserica
Ortodoxa si Soborniceasca a Constantinopolului, precum si la cele trei Preasfinte
Patriarhii ale Rasaritului, adica ale Alexandriei, Antiohiei si lerusalimului. Aceasta
Acolutie a fost publicata la Constantinopol in anul 1484, in timpul patriarhatului
Preasfintitului Patriarh, Domnul Simeon.Sa se stie, de asemenea, ca acest Sinod, fiind
ecumenic, este cel dintai care, cu ajutorul lui Dumnezeu, a desfiintat si a rasturnat acel
Sinod cu totul nelegiuit care fusese convocat la Florenta, intrucat acesta s-a desfasurat
intr-un mod rau si necanonic si nu a urmat Sfintele Sinoade Ecumenice care l|-au
precedat. De aceea, am inclus Hotararea (Orosul) acestui Sfant si Ortodox Sinod al
nostru, adica al celui de la Constantinopol, in prezentul codex sacru al Sfintei si Marii
Biserici a lui Hristos, deoarece el a fost convocat in zilele noastre.”

(Pr. George Dragas, Modul primirii convertitilor romano-catolici in Biserica Ortodoxa)
Sinodul din Moldova (1642 d.Hr.)

,Aceasta Taina [a Botezului], odata primita, nu trebuie sa fie savarsitd din nou, cu conditia ca
persoana care a savarsit Botezul sa fi crezut in chip ortodox in cele trei Persoane ale unui
singur Dumnezeu si sa fi rostit intocmai, fara nicio modificare, cuvintele mentionate mai sus, si
anume: «in numele Tatalui si al Fiului si al Sfantului Duh. Amin.»”

(Marturisirea Sfantului Petru Movila si Sinodul din 1642)
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Sinodul de la Moscova (1667 d.Hr.)

Jn vremea Patriarhului Nikon, la insistentele Patriarhului Macarie al Antiohiei, care se afla
atunci la Moscova, s-a hotarat de doua ori in cadrul Sinodului ca, pe viitor, latinii s& nu mai fie
rebotezati; cu toate acestea, obiceiul adanc inradacinat al rebotezarii a continuat sa fie
practicat. De aceea, tarul Alexei Mihailovici a propus ca Marele Sinod sa dezbata aceasta
problema si sa ia o hotarare in privinta ei. Parintii sinodali au cercetat cu atentie randuiala
Patriarhului Filaret Nikitici si au ajuns la concluzia ca dispozitile canonice fusesera interpretate
si aplicate in mod gresit latinilor. Ei au facut apoi trimitere la hotarari sinodale mai vechi, prin
care era interzisa rebotezarea chiar si a arienilor si a macedonienilor atunci cand acestia
veneau la Ortodoxie; cu atat mai mult, au spus Parintii, latinii nu trebuie rebotezati. Ei au facut
referire la Sinodul celor patru Patriarhi ai Rasaritului, tinut la Constantinopol in anul 1484, care a
hotarat ca latinii veniti la Ortodoxie sa nu fie rebotezati, ci doar unsi cu Sfantul Mir, si care a
alcatuit chiar randuiala propriu-zisa a primirii lor in Biserica. De asemenea, au facut referire la
inteleptul Marcu al Efesului, care, in epistola sa adresata tuturor ortodocsilor, invata acelasi
lucru si hotaraste: «Latinii nu trebuie rebotezati, ci, numai dupa lepadarea lor de erezii si
marturisirea pacatelor, sa fie unsi cu Sfantul Mir si primiti la Sfintele Taine; si, in acest fel, sa fie
adusi Tn comuniune cu Sfanta Biserica Soborniceasca a Rasaritului, potrivit sfintelor canoane.»”

(Citat in Arhimandritul Ambrozie, ,Cu privire la randuiala primirii persoanelor in Biserica
Ortodox&”, cap. 2)

Sinodul de la lerusalim (1672 d.Hr.)

"For heretics who renounce their heresy and join the Catholic Church are received by the
Church; although they received their valid Baptism with weakness of faith. Wherefore, when
they afterwards become possessed of the perfect faith, they are not again baptised."

(Confession of Dositheus, Decree XV)
C: Glasuri divergente si sustinatori moderni

Synod of Constantinople (1756 AD)

In istoria Bisericii, un singur Sinod, cel de la Constantinopol din 1756, a cerut ca
romano-catolicii si protestantii sa fie botezati intotdeauna si pretutindeni. Hotararea acestei
intruniri a fost ratificata, la vremea respectiva, numai de patru Patriarhii; treptat insa, toate cele
patru au revenit la o iconomie mixta, care cuprinde atat acrivia, cat si adaptarea pastorala, asa
cum au randuit Sfintii Parinti si canoanele Sinoadelor Ecumenice. Prin urmare, acest Sinod nu a
rezistat probei timpului, deoarece a rasturnat invatatura si practica statornica a Bisericii, primite
in mod canonic din vechime. Aceastda iconomie patristicad si sinodala, atat in formele ei
ingaduitoare, cat si in cele mai stricte, a fost ulterior confirmata in mod constant de Sinoadele
din anii 1484, 1642, 1667 si 1672 si nu a fost niciodatd pusa serios sub semnul intrebarii pana
in 1756, iar apoi, mai recent, numai de unele minoritati ortodoxe vocale, cu tendinte
schismatice.
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in cuvintele episcopului si canonistului din secolul al XIX-lea, Nicodim Milas:

,Hotararea ca fiecare romano-catolic, precum si fiecare protestant care doreste sa se
converteasca la Biserica Ortodoxa, sa fie botezat din nou a fost luatda de Sinodul de la
Constantinopol din anul 1756, in timpul Patriarhului Chiril al V-lea. Aceasta hotarare sinodala a
fost motivata de faptul ca crestinii occidentali erau botezati prin turnare, iar nu prin intreita
afundare. Intrucat singura formé corecta a Botezului este aceea s&varsita prin intreita afundare,
rezultd ca crestinii occidentali trebuie socotiti ca nebotezati, deoarece nu au fost botezati in
acest mod si, prin urmare, trebuie botezati atunci cand doresc sa se converteasca la Biserica
Ortodoxa. Aceasta hotarare a Sinodului de la Constantinopol mentionat mai sus a fost
determinata de Tmprejurari extraordinare, aparute in secolul al XVlll-lea in relatile dintre
Biserica Greaca si Biserica Latina, si a constituit o reactie a Bisericii Grecesti fata de agresiunea
exercitata Tmpotriva ei de propaganda latina. Din punct de vedere formal, motivarea acestei
hotarari are un anumit temei, intrucat canoanele Bisericii Ortodoxe cer ca Botezul sa fie savarsit
prin intreita afundare in apa a celui ce se boteaza, iar insusi termenul «botez» deriva din actul
afundarii. Aceleasi canoane condamna botezul savarsit printr-o singurd afundare, asa cum
procedau diferiti eretici din primele secole ale Bisericii crestine. Biserica insa nu a condamnat
niciodata Botezul savarsit prin turnare. Mai mult decéat atat, Biserica insasi a ingaduit o
asemenea forma a Botezului in caz de necesitate si a socotit ca Botezul prin turnare nu este
contrar Traditiei apostolice. Prin urmare, hotararea mentionatd mai sus a Sinodului de la
Constantinopol nu poate fi socotita obligatorie pentru intreaga Biserica Ortodoxa, intrucat este
contrara practicii Bisericii Rasaritene din toate veacurile si, in mod deosebit, practicii Bisericii
Grecesti insesi, din vremea despartirii Bisericilor si pana la acel Sinod de la Constantinopol.”

(Citat in Arhimandritul Ambrozie, Cu privire la rénduiala primirii persoanelor in Biserica
Ortodoxd, cap. 3)

D: Iconomia si primirea convertitilor

Cel dintai care a sugerat ca prevederile canonice ale Sinoadelor de la Constantinopol (381
d.Hr.) si Trulan (692 d.Hr.) ar trebui considerate drept iconomie, iar nu kat’ akribeian (potrivit
acriviei), a fost Sfantul Nicodim Aghioritul (11809), in Pidalionul, publicat in anul 1800.
Canoanele insele randuiau, kat’ akribeian, ca acei eretici care fusesera botezati cu apa si ,in
numele Tatalui si al Fiului si al Sfantului Duh” sa fie primiti prin Mirungere.

Parintele Andrew Louth, comentand ultimul canon al Sinodului Trulan (Canonul 102), considera
ca acrivia (akribeia) si uzul consacrat (synetheia) sunt cele doua modalitati prin care sunt
aplicate canoanele.

,<Aceasta sugereaza o intelegere a iconomiei diferitd de cea devenita traditionala, care opune
iconomia acriviei, intelegand prin aceasta o dispensa de la aplicarea stricta a canoanelor. Mai
curand, acest canon — precum si canoanele Sfantului Vasile — pare sa sugereze ca iconomia
inseamna modul in care sunt aplicate canoanele intr-un caz concret, fie cu strictete, prin acrivie,
fie cu mai multa Tngaduinta; in toate cazurile, iconomia reprezinta scopul lucrarii pastorale.”
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(Andrew Louth, Rasaritul grec si Apusul latin: Biserica intre anii 681-1071, SVS Press, 2007, p.
37)

»,Ca organism mistic, ca Trup sacramental al lui Hristos, Biserica nu poate fi descrisa in mod
adecvat numai in termeni sau categorii canonice. Este imposibil sa se stabileasca sau sa se
discearna adevaratele limite ale Bisericii doar prin semne sau criterii canonice.

Foarte adesea, hotarul canonic determina si hotarul harismatic; ceea ce este legat pe pamant
este legat in cer printr-o legatura de nedesfacut. Dar nu intotdeauna. Si, incd mai adesea, nu in
mod nemijlocit. in fiinta ei sacramentala si tainica, Biserica depaseste masuratorile canonice.
Din acest motiv, o ruptura canonica nu inseamna imediat o saracire si o pustiire mistica.

Tot ceea ce a spus Ciprian despre unitatea Bisericii si despre Taine poate si trebuie sa fie
acceptat. Dar nu este necesar ca, impreuna cu el, sa trasam hotarul definitiv in jurul Trupului
Bisericii numai pe baza unor criterii canonice.” (p. 119)

Parintele Georges Florovsky continua:

,1rebuie, asadar, sa ne intrebam daca este posibil ca problema sectarilor si a ereticilor sa fie
pusa numai ca o problema de «iconomie». Desigur, Tn masura in care este vorba despre
castigarea sufletelor pierdute pentru adevarul sobornicesc si despre calea de a le aduce «la
intelegerea adevarului», orice mod de a proceda trebuie sa fie «iconomic», adica pastoral, plin
de compasiune si de iubire. Pastorul trebuie sa le lase pe cele noudzeci si noua si sa mearga in
cautarea oii pierdute. Dar tocmai din acest motiv este cu atat mai necesara sinceritatea deplina
si exprimarea directa. Nu numai ca, in domeniul dogmei, este necesara aceasta precizie
neechivoca, aceasta strictete si claritate — adica, de fapt, acrivia —; caci altfel cum ar putea fi
dobandita unitatea de cuget?”

,Exactitatea si claritatea sunt, mai presus de toate, necesare in diagnosticul tainic si, tocmai din
acest motiv, problema riturilor sectarilor si ereticilor trebuie pusa si solutionata potrivit celei mai
stricte acrivii. Caci aici nu este vorba atat despre o quaestio juris, cat despre o quaestio facti??;
mai mult, este vorba despre realitatea tainica, despre realitatea sacramentala. Nu este atat o
chestiune de «recunoastere», cét una de diagnostic; este necesar sa identificam si sa
discernem.” (p. 121)

,...Daca, intr-adevar, Biserica ar fi pe deplin convinsa ca in secte si erezii Botezul nu se
savarseste, in ce scop i-ar primi din nou pe schismatici fara Botez? Desigur, nu doar pentru a-i
scuti, prin acest pas, de falsa rusine de a marturisi deschis ca nu au fost botezati. Poate fi
socotit un asemenea motiv onorabil, convingator si vrednic de incredere? Le poate fi de folos
celor nou-veniti sa fie reprimiti prin ambiguitate si trecere sub tacere?” (p. 122)

,Explicatia «iconomica» ridica dificultati si mai mari din perspectiva premiselor sale teologice
generale. Cu greu i s-ar putea atribui Bisericii puterea si dreptul de a transforma, ca s& spunem

2 Trans (Latin): “... not so much a question of law as a question of fact.”
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astfel, ceea ce nu a avut loc in ceva ce a avut loc, de a transforma ceea ce este lipsit de sens in
ceva valid...” (p. 123)

,Daca riturile schismaticilor nu sunt Taine, atunci ele sunt o caricatura blasfemiatoare. In acest
caz, nu este posibila nici trecerea «iconomica» sub tacere a faptelor, nici minimalizarea
«iconomica» a pacatului. Ritul sacramental nu poate fi doar un simplu rit, gol, dar nevinovat.
Taina se savarseste in mod real.

Dar nu se poate spune nici ca, in secte, Tainele sunt lucratoare. Tainele nu sunt acte «magicey;
intr-adevar, si Euharistia poate fi primitd «spre judecatad si osanda». Aceasta insa nu infirma
realitatea «validitatii» Euharistiei insesi. Acelasi lucru se poate spune si despre Botez: harul
baptismal trebuie reinnoit printr-o neincetata nevointa si slujire; altminteri, el devine
«nelucrator».”(pp. 126—127)

,2Acesta este doar un inceput, o caracterizare generala; nu totul este spus aici in mod limpede si
deplin. ins& problema este pusa cu adevérat. Existd incd multe legaturi care nu au fost rupte Si
prin care schismele sunt mentinute intr-o anumitd unitate. intreaga noastra atentie si intreaga
noastra vointa trebuie adunate si indreptate spre inlaturarea inversunarii dezbinarii. «Nu cautam
biruinta», spune Sfantul Grigorie de Nazianz, «ci intoarcerea fratilor, a caror despartire ne
sfasie.»” (pp. 130-131)

E: Cine hotaraste modul de primire

Toate chestiunile privitoare la primirea convertitilor la credinta ortodoxa sunt hotarate de
episcop, nu de preot si, cu atat mai putin, de persoana care intra in Biserica. Uneori, cate o
persoana se adreseaza clericilor nostri si declard in ce mod doreste sa fie primita in Biserica
Ortodoxa — prin Botez sau prin Mirungere. Clericii trebuie sa urmeze indrumarile date de
Mitropolitul Arhiepiscopiei, astfel cum sunt prezentate in acest document. Preotul cerceteaza ce
a primit persoana respectiva, consultand listele de mai jos. Orice abatere de la situatiile
prevazute sau orice neclaritate trebuie inaintata episcopului locului, care pastreaza autoritatea
de a stabili modul corespunzator de primire in Biserica Ortodoxa. Preotii — si mirenii — nu au
autoritatea de a se abate de la aceste indrumari.

F: ,,.Botezul corectiv”

in ultima vreme, unii au inceput s& sustina ,botezul corectiv’, adica savarsirea Botezului dupa
primirea in Biserica Ortodoxa prin Mirungere. Aceasta practica este incurajata in unele
manastiri — inclusiv in Sfantul Munte Athos — si, poate, in anumite jurisdictii bisericesti.
Practica ,botezului corectiv’ este interzisd in Arhiepiscopia Crestina Ortodoxa Antiohiana a
Insulelor Britanice si Irlandei. Orice mirean care primeste un ,botez corectiv” va fi excomunicat,
iar orice cleric care il savarseste va fi caterisit. Aceasta constituie o abatere grava, care incalca
unitatea Bisericii si, ca atare, este tratata fara compromisuri. Orice persoana care primeste un
,botez corectiv’ nu poate fi hirotonita in cadrul Arhiepiscopiei Crestine Ortodoxe Antiohiene a
Insulelor Britanice si Irlandei.
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G: Modalitati de primire a convertitilor

Primirea convertitilor in Biserica Ortodoxa: Canonul 95 al Sinodului Trulan din anul 692, ratificat
de Al Doilea Sinod de la Niceea, cel de-al Saptelea Sinod Ecumenic, si care reia prevederile
Canonului 7 al Primului Sinod de la Constantinopol, stabileste trei modalitati de primire a
convertitilor in Biserica Ortodoxa:

1. Prin marturisirea credintei
2. Prin marturisirea credintei si Mirungere
3. Prin marturisirea credintei, Botez si Mirungere

Pentru a intelege aceste prevederi si a aplica aceste canoane in contextul contemporan, este
important sa examinam fiecare modalitate, pentru a identifica criteriile fundamentale stabilite de
Sfintii Parinti ai acestor Sinoade Ecumenice.

G1. Prin lepadarea de erezie si marturisirea credintei

Exista un numar restrans de situatii, neprevazute de canoane, in care episcopul are atat dreptul
de a discerne, cat si autoritatea de a primi o persoana in Biserica numai prin lepadarea de
erezie si marturisirea credintei, cu conditia ca persoana in cauza sa fi fost botezata initial in
Biserica Ortodoxa. Totusi, in cazurile de apostazie formala, adica de lepadare de Hristos prin
aderarea la o religie alta decat crestinismul, persoana botezata care a apostaziat trebuie
reprimita prin lepadarea publica de ratacirile sale, marturisirea publica a credintei ortodoxe si
Mirungere.

G2: Prin marturisirea credintei si ungerea cu Sfantul Mir (Mirungere)

In mod traditional, teologia ortodoxa fi primeste prin Mirungere pe acei convertiti care au fost
botezati cu apa in numele Sfintei Treimi. Primirea unui convertit prin Mirungere nu constituie o
recunoastere a validitatii botezului neortodox. Dimpotriva, este un act prin care Mirungerea
desavarseste ceea ce a lipsit din botezul sdu neortodox. Astfel, cei botezati cu apa ,in numele
Tatélui si al Fiului si al Sfantului Duh”, de catre o bisericd ce marturiseste credinta trinitard —
,1atal, Fiul si Sfantul Duh” — trebuie primiti prin marturisirea credintei si Mirungere.

Cu toate acestea, din considerente pastorale, iar nu dogmatice, atunci cand catehumenul are
indoieli personale si duhovnicesti persistente cu privire la botezul primit in fosta sa traditie
eterodoxa, aceasta Arhiepiscopie ii Tngaduie sa aleaga Botezul ortodox in locul Mirungerii.
Preotul care boteaza in asemenea Tmprejurari trebuie insa sa precizeze foarte limpede ca
ambele modalitati — Botezul si Mirungerea — au aceeasi indreptatire in iconomia Bisericii si ca
amandoua confera, in egala masura, apartenenta la Trupul lui Hristos si harul dumnezeiesc.

Din punct de vedere istoric, canoanele au randuit in mod expres ca adeptii urmatoarelor
grupari eretice sa fie primiti numai prin Mirungere:

Arienii: Marturisesc ca Hristos este o creaturd si ca nu este homoousios — deofiintd — cu
Tatal. Arienii nu cred Tn invatatura despre Sfanta Treime.
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Macedonienii (pnevmatomabhii): Semiarieni care negau dumnezeirea Sfantului Duh. Ei erau
numiti pnevmatomahi, adica ,luptatori impotriva Sfantului Duh”. Gruparea a fost intemeiata de
Macedonie | al Constantinopolului. Ei considerau ca fiinta Fiului este homoiousios —
asemanatoare in fiintd — cu cea a Tatalui, dar nu homoousios — deofiinta — cu aceasta.

Sabatienii: Sabatie a fost un prezbiter novatian care sustinea ca Pastile crestin si Pastele
iudaic trebuie sa fie tinute in acelasi timp de crestini si de iudei.

Novatienii: Refuzau reprimirea in comuniune a celor cazuti. Adeptii lui Novatian se numeau pe
ei insisi catari, adica ,cei curati” (puristi). In afara de refuzul de a-i reprimi in comuniune pe cei
cazuti — iar mai tarziu pe toti cei care savarsisera pacate de moarte —, ei pastrau aceleasi
practici si credinte ca restul Bisericii. Erau cunoscuti si sub numele de aristori.

Quartodecimanii sau tetraditii: Adeptii unei erezii crestine timpurii, care sarbatoreau Pastile la
data Pastelui iudaic — in ziua a paisprezecea a lunii Nisan — si nu neaparat duminica.

Apolinaristii: Sustineau ca lisus avea un trup omenesc obisnuit, dar o minte dumnezeiasca in
locul unui suflet omenesc.

Criterii:

Criteriul primirii prin lepadarea de erezie, urmata de Mirungere, a fost stabilit pentru acele
biserici care pastrau forma traditionald a Botezului, savarsit in apa sau cu apa si ,in numele
Tatalui si al Fiului si al Sfantului Duh”. Acestea puteau avea o teologie deficitara, dar continuau
sa pastreze o forma recognoscibila a Botezului crestin, precum si a credintei si practicii crestine.
In asemenea cazuri, Biserica nu fi boteza — adica nu i reboteza — pe cei care fusesera deja
botezati; savarsirea unui nou botez era socotitd de Sfintii Parinti drept sacrilegiu. Cu toate
acestea, preocuparea catehumenului pentru propria mantuire, in asemenea imprejurari, justifica
o anumitd Tngaduinta si, prin urmare, posibilitatea de a alege Botezul, daca propria constiintd nu
poate fi linistitd numai prin Mirungere.

in epoca modern4, primirea prin Mirungere a fost interpretata ca incluzand:

G2a. Romano-catolicii:
... adica cei care apartin Bisericii Romano-Catolice, inclusiv catolicii orientali, precum maronitii
si melchitii.

G2b. Familia Bisericilor Ortodoxe necalcedoniene, incluzand:

Biserica Asiriana a Rasaritului

Biserica Ortodoxa Siriana (lacobita)
Bisericile Ortodoxe Indiene (Malankara)
Biserica Apostolica Armeana

Biserica Ortodoxa Copta

Biserica Ortodoxa Etiopiana

Biserica Ortodoxa Eritreeana
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G2c. Protestantii trinitari traditionali

Aceasta lista este in curs de intocmire pe baza practicilor confesionale si liturgice ale acestor
confesiuni din Insulele Britanice si Irlanda si va fi publicatd in editia urmatoare a acestui
document. Pentru informatii actualizate, va rugam sa il contactati pe inaltpreasfin’gitul Mitropolit.

G2d. Bisericile independente

Un grup mai dificil de verificat il constituie numarul mare si in continua crestere al bisericilor
independente, adesea evanghelice sau bibliciste. Teologia multora dintre aceste biserici
depinde de pastorul aflat la conducere la un moment dat, iar ele au putine documente normative
— sau chiar niciunul — pe baza carora sa poata fi verificat Botezul. Pentru primirea prin
Mirungere trebuie obtinutd o confirmare certa; in lipsa acesteia, asemenea botezuri nu trebuie
acceptate. In cazurile indoielnice, trebuie consultat Mitropolitul pentru indrumari privind modul
de primire a unui potential convertit provenit din aceste biserici.

Aceste biserici includ:

e Biserici independente neconfesionale, provenite din medii diverse
e Grupari confesionale mai mici

G2e. Grupuri mai indoielnice, care necesita o cercetare mai atenta
i. Alte biserici independente

Unele biserici independente — precum si unele biserici carismatice —, desi marturisesc
credinta in Sfanta Treime, boteaza ,in numele Tatalui si al Fiului si al Sfantului Duh, Tn numele
lui lisus” sau folosesc o variantd a acestei formule. Botezurile savarsite in acest mod nu sunt
acceptabile. Trebuie verificat cu atentie daca a fost folosita formula corecta si daca biserica
respectiva marturiseste o invatatura trinitard fundamentala.

Printre bisericile care au urmat aceasta practica se numara:

e Calvary Chapel
e Biserici independente
e Biserici carismatice sau penticostale

ii. Cei care nu au fost botezati in cadrul sau de catre o biserica — botezuri independente

in mod obisnuit, pentru ca un Botez sa fie acceptat de Biserica Ortodoxa, acesta trebuie sa fi
fost savarsit de o persoana autorizata sa boteze in cadrul unei biserici sau confesiuni ale carei
botezuri pot fi acceptate. intrucat intentia bisericii sau a confesiunii este importantd pentru
stabilirea teologiei si practicii Botezului, acesta trebuie sa fie savarsit de un slujitor hirotonit sau
autorizat al unei biserici ori confesiuni, deoarece este important ca respectivul context teologic
sa poata fi verificat. Majoritatea confesiunilor au o intelegere verificabila a Sfintei Treimi, care
permite acceptarea unui astfel de Botez. Cei care au fost botezati de un prieten sau de o
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cunostinta care nu apartine si nu se afla sub autoritatea vreunei biserici trebuie cercetati cu
mare atentie, iar in toate cazurile indoielnice trebuie consultat episcopul locului.

G2f. Protestantii progresisti

Din cauza influentei puternice a teologiei progresiste in unele confesiuni protestante, unii dintre
clericii acestora au abandonat limbajul trinitar corect, iar unele grupari boteaza folosind formule
sincluzive”, precum ,Creatorul, Rascumparatorul si Sfintitorul” sau diferite variante ale acestora,
inclusiv formulari precum ,Tatal, Fiul si Sfantul Duh, Maica noastra a tuturor”. In asemenea
imprejurari, convertitul trebuie primit prin Botez. Deoarece confesiunile protestante sunt supuse
unor schimbari continue si sunt puternic influentate de congregationalism, inainte ca un
convertit sa fie primit prin Mirungere este necesar sa se verifice daca a fost folosita formula
trinitara corecta, chiar daca acesta prezinta un certificat care contine formularea
corespunzatoare. Un slujitor poate hotari din proprie initiativa sa respinga formula traditionala
folosita de confesiunea sa. O asemenea situatie era rara inainte de anii 1990, dar de atunci a
devenit mai raspandita. Prin urmare, botezurile savarsite dupa anul 2000 trebuie cercetate cu
mai multa atentie. Daca nu se poate verifica in mod cert ca persoana convertita a fost botezata
cu apa ,in numele Tatalui si al Fiului si al Sfantului Duh”, aceasta trebuie primita prin slujba
deplina a Tainei Botezului. Daca insa acest lucru este verificat, persoana trebuie primita numai
prin Mirungere. In caz de indoiald sau neclaritate, trebuie consultat Inaltpreasfintitul Mitropolit
pentru indrumari privind modul de primire a unui potential convertit provenit din aceste biserici.

Nota: Iintrucét existd peste 45.000 de confesiuni in intreaga lume, este imposibil s& fie urmarita
situatia fiecérei grupéri crestine in parte. Este mai usor s& se discearnd practica marilor
confesiuni, care au politici oficiale, decat aceea a numeroaselor confesiuni mai mici sau
asociatii de biserici, care beneficiazd de putind supraveghere ori dispun de putine documente
normative clare.

G3: Prin marturisirea credintei, Botez si Mirungere

Toate celelalte grupari eretice, ,grecii’, paganii etc. erau primite prin lepadarea de erezie,
marturisirea credintei si o perioada de catehumenat, urmate de Botez si Mirungere. Printre
acestea se numarau urmatoarele grupari:

Paulianistii: Monarhieni, netrinitari si adoptionisti. Puneau accentul pe unicitatea lui Dumnezeu.
invé’gétura lor era asociata cu Pavel de Samosata. Hristos S-a nascut ca simplu om, dar a fost
patruns de Logosul dumnezeiesc. lisus nu este Dumnezeu devenit om, ci om devenit
Dumnezeu.

Eunomienii: Arieni radicali. Eunomienii sustineau ca Fiul nu este ,asemenea Tatalui”.

Montanistii: Se intemeiau pe manifestarea spontana a Sfantului Duh si pe prorocire. Montanus
era convertit de putin timp atunci cand a inceput sa proroceasca. Aceasta ,Noua Prorocie” a
provocat dezbinare. Montanistii recunosteau femei ca episcopi si prezbiteri. Unii cercetatori
considera ca montanismul era netrinitar.
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Sabelienii: Adepti ai modalismului teologic. Tatal, Fiul si Sfantul Duh sunt trei moduri sau
aspecte diferite ale lui Dumnezeu, iar nu trei Persoane. Negau pluralitatea Persoanelor — a
ipostasurilor — in Dumnezeire.

Maniheii: Propovaduiau o cosmologie dualista elaborata, cu tendinte gnostice. Miscarea a fost
intemeiatd in Persia rasariteana si a reprezentat unul dintre principalii rivali ai crestinismului
intre secolele al lll-lea si al Vll-lea. S-a raspandit in intregul Rasarit, ajungand pana in China.
Mani era socotit profetul final, venit dupa Zoroastru, Buddha si lisus. Maniheii practicau un
ascetism sever si vegetarianismul.

Valentinienii: Adeptii uneia dintre principalele miscari ,crestine” gnostice.

Marcionitii: Miscare intemeiata de Marcion (1160), caracterizatd printr-o credinta crestina
timpurie de tip dualist. Respingeau Vechiul Testament, sustinand ca invataturile lui Hristos sunt
incompatibile cu faptele Dumnezeului Vechiului Testament. Marcion promova o moralitate
severa. Unii il considera un gnostic timpuriu.

Criterii:

Criteriul primirii prin lepadarea de erezie, urmata de Botez si Mirungere, a fost stabilit pentru
acele biserici si grupari a caror teologie nu mai putea fi recunoscuta de Biserica Ortodoxa
Soborniceasca. Printre acestea se numarau gnosticii, modalistii, netrinitarii si extremistii unor
grupari ariene. Chiar daca erau folosite formele corecte — apa si formula baptismala —,
teologia acestor grupari era de asemenea natura, incat Biserica nu putea recunoaste in ea
nimic pe care sa-l poata primi si asuma.

Aplicari moderne:
G3a. Netrinitarii / Modalistii

Urmatoarele confesiuni nu accepta dogma Sfintei Treimi, preferand in schimb o forma de
sabelianism. Prin urmare, ele nu boteaza ,in numele Tatalui si al Fiului si al Sfantului Duh”.
Convertitii proveniti din aceste confesiuni trebuie primiti prin Botez:

1. Penticostalii ,Unicitatii” (Oneness) sau ,Numai lisus” (Jesus Only)
2. Adunarile Penticostale ale Lumii

3. Biserica Penticostala Unita

4. Bisericile unitariene si unii congregationalisti

G3b. Biserici care au modificat formularea Botezului

Unele grupari au modificat formularea traditionala a Botezului, pentru a o face neutra din
punctul de vedere al genului sau lipsita de referinte la sex. Prin urmare, cei care intra in Biserica
Ortodoxa provenind din aceste confesiuni trebuie botezati:

G3c. Biserici care nu practica Botezul
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Armata Salvarii nu practica Botezul. Prin urmare, cei care intra in Biserica Ortodoxa provenind
din aceasta organizatie trebuie botezati.

G3d. Alte grupari

Urmatoarele grupari nu au o teologie care sa poata fi recunoscuta drept crestina. Prin urmare,
cei care intra Tn Biserica Ortodoxa provenind din aceste confesiuni trebuie botezati:

1. Stiinta Crestina

2. Biserica lui lisus Hristos a Sfintilor din Zilele din Urma (mormonii)

3. Biserica Reorganizata a lui lisus Hristos a Sfintilor din Zilele din Urma sau orice alta
ramura a miscarii mormone

4. Societatea Prietenilor (quakerii)

5. Martorii lui lehova

6. Christadelfienii

G3e. Necrestinii
Toti necrestinii trebuie primiti prin Botez, precum:

Budistii

Hindusii

Evreii

Musulmanii

Adeptii scientologiei

Unitarienii universalisti adeptii tuturor celorlalte religii necrestine

ok wbd~

H: Verificarea Botezului

Modalitatea normativa de verificare a Botezului este certificatul de Botez eliberat de parohie,
biserica sau confesiune. Documentul trebuie sa cuprinda data Botezului, denumirea si
confesiunea bisericii, precum si numele slujitorului care a savarsit Botezul.

In cazul unor biserici evanghelice — baptiste, Adunarile lui Dumnezeu, diferite alte grupéri
anabaptiste sau evanghelice etc. —, de regula nu se elibereaza certificate de Botez si nici nu se
pastreaza evidente corespunzatoare. In asemenea situatii, drept dovada a Botezului poate fi
folosita o scrisoare semnata de un martor al Botezului — parinti, prieteni ai familiei etc. — sau
de slujitorul care |-a savarsit.

in unele cazuri de Botez al adultilor, persoana insasi poate da marturie cu privire la propriul
Botez savarsit intr-o anumita biserica.

Avand in vedere ca unele dintre confesiunile mai liberale si unele biserici independente
carismatice sau penticostale — a se vedea mai sus — pot folosi, la Botez, formulari alternative
sau suplimentare, trebuie sa se verifice daca a fost intr-adevar rostita formula trinitara corecta:
Jn numele Tatalui si al Fiului si al Sfantului Duh”.
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In cazurile in care nu existd o dovada a Botezului, trebuie intreprinse toate cercetérile necesare
pentru a se stabili daca Botezul a avut sau nu loc. Primirea unei persoane prin Botez din cauza
lipsei unui certificat trebuie sa constituie ultima solutie, nu prima.

Am aflat despre cazuri in care unii clerici le-au spus celor care intra in Biserica faptul ca, daca
nu prezinta un certificat, pot fi botezati. Teologia sacramentala a Bisericii nu trebuie niciodata
eludata numai din cauza lipsei unui certificat.

Lepadarile de erezie
In istoria si practica Bisericii se intalnesc patru categorii de lepadari:

1. Libellus formal: o lepadare formal3, in scris. Este rareori folosita in prezent.

2. Lepadarea amanuntita, asa cum se gaseste in Molitfelnic.

3. Lepadarea scurta, asa cum apare in unele texte liturgice, precum Slujbele de initiere
publicate de Arhiepiscopia Crestinad Ortodoxa Antiohiana a Americii de Nord.

4. Marturisirea informala a credintei — prin rostirea Crezului niceean —, care se aplica
de obicei celor proveniti din Bisericile Apostolice si necalcedoniene, nu protestantilor.

Anexa: lzvoare patristice privind primirea convertitilor®
Sfantul Stefan, Papa al Romei (255 d.Hr.): Scrisoare catre Sfantul Ciprian

,Prin urmare, daca vine la voi cineva din orice erezie, sa nu se innoiasca nimic, in afara de ceea
ce ne-a fost predat, si anume sa i se puna méana spre pocainta; caci chiar ereticii, pe buna
dreptate, nu ii boteaza pe cei care vin la ei unii de la altii, ci pur si simplu ii primesc in
comuniune.”

,Dar numele lui Hristos lucreaza mult spre credinta si sfintirea Botezului, astfel incat oricine a
fost botezat, oriunde, in numele lui Hristos primeste indata harul lui Hristos.”

Sfantul Ciprian al Cartaginei (1258)
Cuvintele sale la Sinodul de la Cartagina, ca raspuns Sfantului Stefan...

Ramane ca, in aceasta privinta, fiecare dintre noi sa infatiseze ceea ce gandeste, fara sa
judece pe nimeni si fara sa indeparteze pe cineva de la dreptul comuniunii, daca acesta ar avea
o parere diferita de a noastra. Caci niciunul dintre noi nu se asaza pe sine ca episcop al
episcopilor si nici nu il constrange, printr-o autoritate tiranica, pe vreunul dintre colegii sai la
obligatia supunerii; fiindca fiecare episcop, potrivit libertatii si puterii care i sunt Tingaduite, are
propriul sau drept de judecata si nu poate fi judecat de altul, dupa cum nici el nu il poate judeca
pe altul. S& asteptdm nsa cu totii judecata Domnului nostru lisus Hristos, Care singur are
puterea atat de a ne aseza la carmuirea Bisericii Sale, cat si de a ne judeca pentru purtarea
noastra in aceasta sluijire.

3 Referintele tiparite cu caractere aldine indica acele cazuri de primire in care Botezul nu era obligatoriu.
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Sfantul Vasile cel Mare (1379), Epistola 188

In ceea ce priveste Tntrebarea ta despre catari, s-a facut deja o precizare, iar tu mi-ai amintit pe
buna dreptate ca se cuvine sa urmam obiceiul statornicit in fiecare regiune, deoarece cei
care au luat atunci hotarari asupra acestor chestiuni au avut pareri diferite cu privire la
botezul lor. ins& Botezul pepuzenilor mi se pare lipsit de validitate si ma mir cum de acest lucru
i-a putut scapa lui Dionisie, desi era cunoscator al canoanelor. Cei din vechime au hotarat sa
primeasca acel Botez care nu se abate in niciun fel de la credinta. Astfel, ei au folosit denumirile
de erezii, schisme si adunari nelegiuite. Prin erezii ii intelegeau pe cei care se rupsesera cu
totul si se instrainasera in chestiuni care privesc insasi credinta; prin schisme, pe cei care se
despartisera din anumite motive bisericesti si din pricina unor chestiuni ce puteau fi rezolvate
prin intelegere reciproca; iar prin adunari nelegiuite, intrunirile organizate de prezbiteri sau
episcopi nesupusi randuielii ori de mireni neinstruiti. De pilda, daca un om este dovedit vinovat
de o faradelege si este oprit de la indeplinirea sluijirii, iar apoi refuza sa se supuna canoanelor,
insusindu-si in mod abuziv drepturi episcopale si preotesti, iar unele persoane parasesc
Biserica Soborniceasca si i se alatura, aceasta este o adunare nelegiuita.

A nu fi de acord cu membrii Bisericii in privinta pocaintei inseamna schisma. Exemple de erezie
sunt cele ale maniheilor, valentinienilor, marcionitilor si ale acestor pepuzeni; caci, in cazul lor,
apare indata dezacordul cu privire la insasi credinta in Dumnezeu. De aceea, cei din vechime
au socotit de cuviinta sa respinga cu totul botezul ereticilor, dar sa il primeasca pe cel al
schismaticilor, pe temeiul ca acestia apartineau inca Bisericii.

In ceea ce-i priveste pe cei care se adunasera in adunari nelegiuite, hotararea celor din
vechime era ca acestia sa fie reuniti cu Biserica, dupa ce fusesera adusi la o stare mai buna
prin pocainta si mustrare corespunzatoare. Astfel, in multe cazuri, cand clerici se
razvratisera impreuna cu cei nesupusi randuielii, ei erau primiti, dupa pocainta, in aceeasi
treapta clericala. Pepuzenii sunt insa in mod vadit eretici, caci, atribuindu-le in chip nelegiuit si
rusinos lui Montanus si Priscillei numele de Mangaietor, au hulit impotriva Sfantului Duh. Prin
urmare, ei trebuie osanditi pentru ca atribuie dumnezeirea unor oameni si pentru ca fl
necinstesc pe Sfantul Duh, punandu-L pe aceeasi treaptd cu oamenii. Astfel, ei sunt supusi si
osandei vesnice, intrucat hula impotriva Sfantului Duh nu primeste iertare. Ce temei ar putea
exista, asadar, pentru primirea botezului acelora care boteaza in numele Tatalui si al Fiului si al
lui Montanus sau al Priscillei? Caci cei care nu au fost botezati in numele care ne-au fost
predate noud nu au fost botezati nicidecum. Prin urmare, chiar daca acest lucru a scapat
atentiei marelui Dionisie, nu trebuie in niciun caz sa-i urmam greseala. Absurditatea acestei
pozitii este numaidecat evidenta si vadita tuturor celor inzestrati chiar si cu o mica putere de
judecata.

Catarii sunt schismatici; insa cei din vechime — ma refer la Ciprian si la Firmilian al nostru — au
socotit de cuviintd sa-i supuna pe toti acestia, catari, encratiti si hidroparastati, unei singure
osandiri comune, deoarece inceputul despartirii lor s-a ivit prin schisma, iar cei care
apostaziasera de la Biserica nu mai aveau asupra lor harul Sfantului Duh, caci impartasirea
acestuia a incetat atunci cand continuitatea a fost intrerupta. Cei dintdi care s-au despartit
primisera hirotonia de la Parinti si aveau darul duhovnicesc prin punerea mainilor acestora. Dar
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cei care s-au rupt de Biserica au devenit mireni si, intrucat nu mai puteau impartasi altora harul
Sfantului Duh de la care ei insisi cazusera, nu mai aveau autoritatea nici de a boteza, nici de a
hirotoni. De aceea, cei care fusesera botezati de ei, in diferite imprejurari, erau indrumati — ca
unii botezati de mireni — sa vina la Biserica pentru a fi curatiti prin adevaratul Botez al Bisericii.
Cu toate acestea, intrucat unora dintre cei din Asia li s-a parut potrivit ca, pentru
iconomisirea celor multi, botezul lor sa fie primit, sa fie primit. Trebuie insa sa luam seama
la lucrarea nelegiuitd a encratitilor, care, pentru a se impiedica pe ei insisi sa mai fie reprimiti in
Biserica, s-au straduit ca, pe viitor, sa previna reprimirea printr-un botez aparte, propriu lor,
incalcand in felul acesta chiar si propria lor practica traditionala.

Parerea mea este, asadar, ca, intrucat nu s-a stabilit nimic in mod limpede cu privire la ei, este
de datoria noastra sa le respingem botezul si ca, atunci cand cineva care a primit botezul de la
ei vine la Biserica, sa-l botezam. Daca insa exista primejdia ca aceasta sa aduca vreo vatamare
randuielii generale, trebuie sa recurgem la obicei si sa-i urmam pe Parintii care au stabilit calea
pe care trebuie sa o urmam. Caci ma tem intr-o oarecare masura ca nu cumva, dorind sa-i
descurajam sa boteze, sa devenim, prin asprimea hotararii noastre, o piedica pentru cei care se
mantuiesc. Daca ei primesc Botezul nostru, sa nu ne tulbure acest lucru. Nu suntem nicidecum
obligati sa le intoarcem aceeasi favoare, ci numai s& ascultadm cu strictete de canoane. in orice
caz, sa se porunceasca faptul ca cei care vin la noi dupa ce au primit botezul lor trebuie
unsi in prezenta credinciosilor si numai in aceste conditii sa se apropie de Sfintele Taine.
Stiu ca i-am primit in treapta episcopald pe |zois si pe Saturnin, proveniti dintre encratiti. Prin
urmare, nu-mi mai este ingaduit sa-i despart de Biserica pe cei care au fost uniti cu
obstea lor, intrucéat, prin primirea acestor episcopi, am statornicit un fel de canon al
comuniunii cu ei.

Sfantul Chiril al lerusalimului (1386)

,Nu putem primi Botezul de doua sau de trei ori; altminteri, s-ar putea spune: «Desi am gresit o
datd, voi indrepta lucrul a doua oaré». Insd, dacd ai gresit o data, lucrul nu mai poate fi
indreptat; caci este un singur Domn, o singura credinta si un singur Botez. Numai ereticii sunt
botezati din nou, deoarece botezul lor de mai inainte nu a fost Botez.”

Intrucat considerau ca Sfantul Duh participd la firea dumnezeiasca intr-un grad si mai
indepartat, fiind doar cea mai nobila faptura a Fiului Celui Unul-Nascut, Eunomie a fost cel
dintéi care, in chip eretic, a desfiintat practica intreitei afundari la Sfantul Botez. De asemenea,
el a denaturat forma acestei Taine, inlaturand folosirea numelui Tatalui si al Fiului si al Sfantului
Duh si botezandu-i pe oameni ,in numele Creatorului si intru moartea lui Hristos”. De aceea,
Sinodul de la Constantinopol a hotaréat ca cei convertiti de la eunomianism sa fie botezati, desi
cei proveniti din alte forme ale arianismului erau primiti in Biserica Soborniceasca prin
simpla punere a mainilor.

Sfantul Leon cel Mare (1461), Epistola 159, VIil: Despre botezul savarsit de eretici

Cei care au primit botezul de la eretici, fara sa fi fost botezati mai inainte, trebuie intariti
prin punerea mainilor, numai cu invocarea Sfantului Duh, deoarece au primit forma
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exterioara a Botezului, dar fara puterea sfintirii. Si aceasta randuiala, dupa cum stiti, cerem
sa fie pazita in toate Bisericile, pentru ca scaldatoarea Botezului, odata primita, sa nu fie
profanata prin repetare, dupa cum spune Domnul: ,Un Domn, o credinta, un Botez”. lar aceasta
spalare sa nu fie ntinatd prin repetare, ci, dupa cum am spus, sa fie invocata numai sfintirea
Sfantului Duh, astfel Incat ceea ce nimeni nu poate primi de la eretici sa fie dobandit de la
preotii Bisericii Sobornicesti. Aceasta scrisoare a noastra, pe care am trimis-o ca raspuns la
intrebarile fratiei voastre, s& o aduceti la cunostinta tuturor fratilor si impreuna-episcopilor vostri
din provincie, pentru ca autoritatea noastra, odata exprimata, sa slujeasca respectarii generale
a acestei randuieli.

Datata la 21 martie, in timpul consulatului lui Majorian Augustus (458). Epistola 166, .

Botezul savarsit de eretici nu trebuie invalidat printr-un al doilea Botez. Daca insa se
stabileste ca un om a fost botezat de eretici, Taina renasterii nu trebuie in niciun chip
repetata asupra lui, ci trebuie sa i se impartaseasca numai ceea ce ii lipsea mai inainte,
astfel incat sa dobandeasca puterea Sfantului Duh prin punerea mainilor episcopului.
Dorim, iubite frate, ca aceasta hotarare sa fie adusa la cunostinta voastra, a tuturor, pentru ca
mila lui Dumnezeu sa nu le fie refuzata, dintr-o necuvenita timiditate, celor care doresc sa se
mantuiasca.

Datata la 24 octombrie, in timpul consulatului lui Majorian Augustus (458). Epistola 166,
intrebarea 18.

Cu privire la cei care au venit din Africa sau din Mauritania si nu stiu Tn ce secta au fost botezati,
ce trebuie facut in cazul lor?

Raspuns: Aceste persoane nu se indoiesc de faptul ca au fost botezate, ci marturisesc ca
nu cunosc credinta celor care le-au botezat. Prin urmare, intrucat au primit, intr-un fel
sau altul, forma Botezului, nu trebuie botezate din nou, ci trebuie unite cu Biserica
Soborniceasca prin punerea mainilor, dupa invocarea puterii Sfantului Duh, pe care nu au
putut-o primi de la eretici.

Sfantul Grigorie Dialogul (1604)
Cartea |, Epistola 43

In ceea ce priveste intreita afundare la Botez, nu se poate da un raspuns mai adevarat decat
acela pe care tu insuti I-ai socotit drept, si anume ca, acolo unde existd o singura credinta,
deosebirea de practica nu aduce nicio vatamare Sfintei Biserici. Noi, afundand de trei ori,
inchipuim taina ingroparii de trei zile, astfel incat, atunci cand pruncul este ridicat din apa pentru
a treia oara, sa fie exprimata Tnvierea petrecutd dupa trei zile. Sau, daca cineva socoteste ca
aceasta se face din cinstire fata de Preasfanta Treime, nici in acest caz nu exista vreo piedica
pentru ca cel ce se boteaza sa fie afundat o singura data n apa; caci, fiind o singura fiinta in trei
Ipostasuri, nu poate fi in niciun fel vrednic de mustrare ca pruncul sa fie afundat la Botez fie de
trei ori, fie o singura data, intrucat prin cele trei afundari poate fi aratata Treimea Persoanelor,
iar printr-una singura, unicitatea Dumnezeirii. Ins&, deoarece pana acum ereticii au avut obiceiul
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de a-i afunda de trei ori pe prunci la Botez, sunt de parere ca acest lucru nu trebuie sa se faca
la voi, pentru ca nu cumva, numarand afundarile, ei sa impartd Dumnezeirea si, continuand sa
procedeze dupa obiceiul lor, sa se laude ca au biruit randuiala noastra.

Cartea a Xl-a, Epistola 67

Si, intr-adevar, am invatat din vechea randuiald a Parintilor ca oricare dintre eretici a fost
botezat in numele Sfintei Treimi, atunci cand se intoarce la Sfanta Biserica, poate fi
reprimit in sanul Bisericii-Mama fie prin ungerea cu Sfantul Mir, fie prin punerea mainilor,
fie numai prin marturisirea credintei. Astfel, Apusul ii impaca pe arieni cu Sfanta Biserica
Soborniceasca prin punerea mainilor, iar Rasaritul, prin ungerea cu Sfantul Mir. Monofizitii si altii
sunt Tnsa primiti numai prin adevarata marturisire a credintei, deoarece Sfantul Botez pe care
l-au primit intre eretici dobé&ndeste atunci in ei puterea curatitoare: cei dintai, atunci cand
primesc Sfantul Duh prin punerea mainilor, iar cei din urma, atunci cand, prin marturisirea
adevaratei credinte, sunt uniti cu sanul Sfintei si Sobornicestii Biserici. Ereticii care insa nu sunt

botezati in numele Sfintei Treimi, precum bonosienii si catafrigienii — deoarece cei dintai nu
cred in Hristos Domnul, iar cei din urma, printr-o intelegere ratacita, cred ca un oarecare om
rau, Montanus, este Sfantul Duh, asemenea lor fiind si multi altii —, atunci cand vin la Sfanta

Biserica, sunt botezati, deoarece ceea ce au primit pe cand se aflau in ratacire, nefiind savarsit
in numele Sfintei Treimi, nu a fost Botez. Nici aceasta nu poate fi numita repetare a Botezului,
intrucat, dupa cum s-a spus, Botezul nu le fusese savarsit in numele Sfintei Treimi. Nestorianii
insa, deoarece sunt botezati Tn numele Sfintei Treimi — desi sunt intunecati de ratacirea ereziei
lor, Intrucat, asemenea necredintei iudaice, nu cred n Intruparea Celui Unuia-N&scut —, atunci
cand vin la Sfénta Bisericd Soborniceasca, trebuie invatati ca, prin pastrarea statornica si
marturisirea adevaratei credinte, sa creada ca Unul si Acelasi este Fiul lui Dumnezeu si Fiul
Omului, Domnul si Dumnezeul nostru lisus Hristos: Acelasi existand intru Dumnezeire mai
inainte de veci si Acelasi facandu-Se om la sfarsitul veacurilor, deoarece ,Cuvéantul S-a facut
trup si S-a salasluit intre noi” (loan 1, 14).

Sfantul Isidor de Sevilla (1636), Cartea a ll-a, De Ecclesiasticis, XXV

Si ereticii, daca se dovedeste ca au primit Botezul cu marturisirea Tatalui si a Fiului si a
Sfantului Duh, nu trebuie botezati din nou, ci trebuie curatiti numai prin ungerea cu
Sfantul Mir. Prin urmare, nu are insemnatate daca cel care boteaza este eretic sau
credincios. Taina este atat de sfanta, incat nu este intinata nici chiar atunci cand este savarsita
de un ucigas. Desigur, ereticul are Botezul lui Hristos, dar, fiind in afara unitatii credintei, acesta
nu lucreaza nimic in el. Insa, atunci cand se va intoarce in unitatea Bisericii, Botezul pe care il
avea in afara spre pierzare incepe indata sa lucreze in el spre mantuire. Faptul ca a primit
Botezul il aprob; faptul ca |-a primit in afara unitatii credintei il dezaprob.

Sfantul Ciprian al Cartaginei despre modalism:

»...cum pot fi socotiti ca au dobéandit iertarea pacatelor cei despre care se spune ca, intre eretici,
au fost botezati in numele lui Hristos, atunci cand Dumnezeu Tatél nu este cunoscut, ba chiar
este hulit?”
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Tertulian despre modalism:

,El le porunceste sa boteze in numele Tatalui si al Fiului si al Sfantului Duh, nu in numele unui
Dumnezeu intr-o singura Persoana. Si, intr-adevar, nu o singura data, ci de trei ori suntem
afundati, in cele trei Persoane, la rostirea distincta a fiecaruia dintre numele Lor.”

Sfantul loan Damaschin (1749), Despre credinta ortodoxa, §82, ,Despre credinta si
Botez”

,Marturisim un singur Botez spre iertarea pacatelor si spre viata vesnica, deoarece Botezul
inchipuie moartea Domnului. «Asadar, ne-am ingropat impreuna cu Domnul prin Botez», dupa
cum spune dumnezeiescul Apostol. Prin urmare, asa cum moartea Domnului s-a savarsit o
singura data, tot astfel si noi trebuie sa fim botezati o singuré data, si anume dupa porunca
Domnului, in numele Tatalui si al Fiului si al Sfantului Duh, fiind invatati sa marturisim pe Tatal si
pe Fiul si pe Sfantul Duh. Asadar, cei care, dupa ce au fost botezati in numele Tatalui si al Fiului
si al Sfantului Duh si dupa ce au fost invatati despre firea cea una a Dumnezeirii in trei
Ipostasuri, se boteaza din nou il rastignesc din nou pe Hristos, dupa cum spune dumnezeiescul
Apostol: «Caci este cu neputintd ca cei care au fost luminati o data sa fie innoiti iarasi spre
pocaintd» si cele ce urmeazd, «fiindca ei 1l rastignesc din nou, pentru ei insisi, pe Fiul lui
Dumnezeu si-L fac de batjocura». Numai cei care nu au fost botezati in numele Sfintei Treimi
trebuie sa fie botezati.”

Sfantul Marcu al Efesului (11449)

,Noi ii despartim [pe latini] ca pe niste eretici. De ce ii ungem pe cei care vin la noi? Nu este
oare limpede ca ii ungem ca pe niste eretici? Canonul al Vll-lea al celui de-al Doilea Sinod
Ecumenic spune astfel: «Pe ereticii care vin la Ortodoxie si la ceata celor ce se mantuiesc fi
primim potrivit randuielii si obiceiului prescris: pe arieni, macedonieni, novatieni, care se numesc
pe ei insisi ,curati si mai buni”’, pe quartodecimani sau tetraditi, precum si pe apolinaristi. i
primim cu conditia s& prezinte o marturisire scrisa si sa anatematizeze orice erezie care nu este
in acord cu cugetul Sfintei, Sobornicestii si Apostolestii Biserici a lui Dumnezeu; apoi trebuie
pecetluiti, adica unsi cu Sfantul Mir pe frunte, pe ochi, pe nari, pe gura si pe urechi. lar cand
sunt pecetluiti, spunem: ,Pecetea darului Sfantului Duh”...» Daca este necesar ca [latinii] sa
fie catehizati, atunci este limpede ca trebuie si mirunsi.”

(Citat in Arhimandritul Ambrozie, Cu privire la randuiala primirii persoanelor in Biserica
Ortodoxa, cap. 1)
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